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ESQUEMA GENERAL

* Introduccion: Estado actual del tema: FR asociados.
* Poblacion de estudio: RETI-SEHOP

e Utilizacion de bases de uso del suelo (SIOSE).

* Proyecto 1: exploracion efecto espacios verdes urbanos.
* Proyecto 2: exploracion efecto espacios azules urbanos.

* Comentarios finales: Retos/dificultades, proyectos en
progreso.
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ESTADO ACTUAL DEL TEMA

* La leucemia aguda es el tipo de leucemia mas frecuente dentro de la
edad infantil (0-14 anos), representando una tercera parte de la
patologia oncologica infantil.

* Tipos:

* Leucemia linfobastica aguda (LLA): 80%

e Leucemia mielobastica aguda (LMA): 15%
* Pico de incidencia: 2-5 anos.

* Incidencia ajustada por edad:
* Mundial: 3,3 casos/100.000 nifios.
e Espana: 4,8 casos/100.000 nifios.




ETIOLOGIA

Factores personales (genéticos):

e Sindromes: Down, Bloom, Turner, Diamond-
Blackfand..

e Alteraciones genéticas: E2A-PBX1, BCR-ABL (cr.

Philadelphia), TEL-AML o JAK2.

Conocida =2 10%

Factores medioambientales:

e Radodn, polucion atmosférica: gases industriales,
trafico.

* Exposicion parental: tabaco, gases industriales...

e Radiaciones ionizantes.

* Pesticidas (organofosforados, carbamatos)

Benceno




POBLACION DE ESTUDIO:

RETI-SEHOP
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CARACTERISTICAS

* El Registro Espainol de Tumores
Infantiles (RETI-SEHOP) es un proyecto
cientifico, en colaboracion entre
la Universitat de Valencia y la Sociedad
Espanola de Hematologia y Oncologia
Pediatricas (SEHOP).

* N2 TUMORES REGISTRADOS: 31073
* Leucemias =2 8.311

Registro Espaiiol de Tumores Infantiles

(RETI-SEHOP)
base ELI‘!:H'l. IVENCIA o
Cancer infantil e o' &
en Espafia .50Vl
base _E-L:FEH‘-"I"r'ENCIﬁ E: estadisticas = TEEEE
:ih pieses ":lh ;cﬁd' ° Estadisticas
fl o gi;l_:::r 1980-2020

Edicion preliminar pressntsda en @l
Xl Congroso do la SEHOP, Wirtual, Ssptksmbns do 2021
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Variables utilizadas de la base RETI-SEHOP

Donostia

SEBASTIAN

* Coordenadas geograficas

@ ovVIEDO °
° ®LUGO -Central Astunas SANTANDER @ [ ]

SANTIAGO

COMPOSTELA : "M Valdecilla
del momento del dx. ptaso
-Complejo Asist Univ -Basurto ® PAMPLONA
L J BURGOS -V Camino
-H Universitario -C Univ Navarra

* Fecha de nacimiento.

@ VALLADOLID
-Clinico Univ @®ZARAGOZA
° .12 Octubre -Miguel Servet
. y - .G Maraiién -S Joan de Déu
* Edad al diagnéstico ot [
. -Clinico Univ 4 e Paz | -vall d’Hebron
-Nifio Jesus
MA.DR'D Quirbnsalud Q
-Ramon y Cajal
Y S e O TOLEDO -Sanitas La Moraleja
XO. ® San Rafael ® {vaLencia
-V Salud .C Univ Navarra -LaFe MALLORCA
BADAJOZ ALBACETE @ -C Univ 0 -Son Espases
-Materno-Infantil -G° Universitario

* Tipo de tumor (ICCC:

-V Arrixaca ALICANTE
. . . . CORDOBA @ MURCIA -G° Universitario
International Classification e
SEVILLA @
-V Rocio GRANADA @ -Univ Canarias
*Y Macarena -V Nieves -NS Candelaria

of Childhood Cancer)

CADIZ

-Puerta del Mar
-Hospital de Jerez

ALMERIA (7 TENERIFE
MALAGA -Torrecardenas Q

. O RAN CANARIA
-Materno Infantil




BASE DE USOS DEL SUELQO: SIOSE




éQué es?

* Sistema de Informacion sobre Ocupacion del Suelo de Espana.

 Superficie minima de los poligonos:

e Agua, cultivos forzados, coberturas humedas, playas, vegetacion de riberay
acantilados marinos: 0,5 ha.

e Zonas urbanas: 1 ha
e Zonas agricolas, forestales y naturales: 2 ha

AR
2005 2009 2011 2014 2017

b
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Metodologia de produccién

; st Osofoto: PNOA
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Edicion
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Codificacion

100% cobertura compuesta predefinida “"Complejo
Hotelero™ formada por las siguientes coberturas simples:

* 35% Edificacion con el atributo "bloque aislado”
* 55% Zona verde

* 10% Viales

* 5% Lamina de agua artificial.

Rétulo SIOSE
TCH (35EDFea_55ZAU_10VAP_05LAA)

 35% EDF
55% ZAU
10% VAP
5% LAA

~—

TCH —




COBERTURAS COMPUESTAS SIOSE

g . = MOSAICO 600
masaico regular R 600
mosaico irregular | 600
ASOCIACION A 600

Edificacion tOF |01 (PREDEFINIDA 700
Zona verde artificial y arbolado urbano AU | 102 — DHS | 701
Lamirladeaglln artificial . LAA 103 Olivar Vifiedo ovD 702
\ﬁal,ap?rmmlmtw zona peatonal sin VAP 104 Asentamiento Agricola Residencial AAR 703
_ Huertas Familiar UER 704
Otras construcciones = | Artificial Compuesto 800
Suelo no edificado : SNE_ | 121 Urbano mixto 810
Zonas de extraccion o vertido ZEV 131 Casco ucs 811
. : Ensanche UEN g12
Cultivos Herbaceos 210 Discontinuo ubs 813
Arroz CHA 211 Industrial 220
Cultivas Herbdceos distintos deArroz__| GHil 212 Poligono industrial ordenado IPO 821
Cultivos Lenosos 220 Poligono industrial sinordenar IPS 822
Frutales 221 Industria aislada IAS 823
Citricos LFC 222 Primario 830
Frutales no Citricos LFN 223 Agricola/zanadero PAG 831
Vifedo Vi 231 Forestal PFT 832
Olivar i LoL 232 Minero extractivo P MK 832
Otros cultivos lefiosos LOC 241 Piscifactoria PPS 834
Prados PRD 250 Terciario 840

T — T

Complejo hotelero TCH 842
Frondosas 31 Parque recreativo TPR 843
Caducifolias FDC 312 Camping TCG 844
Perennifolias FDP 313 Equipamientofdotacional 850
Coniferas CNF 316 Administrativoinstitucional EAl 851
Cementerio ECM 853




PROYECTO 1: ESPACIOS VERDES URBANQOS

Urban green spaces and childhood leukemia

incidence: A population-based case-control study in
Madrid

C Ojeda Sanchez ', J Segu-Tell 2, D Gomez-Barroso 2, E Pardo Romaguera 2, J A Ortega-Garcia
R Ramis °

Affiliations + expand
PMID: 34293306 DOI: 10.1016/j.envres.2021.111723




éQué son los espacios verdes urbanos?

* No existe definicion concreta.

* Abanico de espacios: parques, arboles de las aceras/plazas, zonas

costeras, aledanos de los rios.

* Planes urbanisticos: Madrid, Barcelona, Londres, Vancouver.

e Estudios realizados hasta la fecha:

POBLACION GENERAL:
 Mortalidad.

e Obesidad.

* Actividad fisica.

e Salud mental.

e Efectos CV.

e (Cancer: pulmén, mama o prostata.

POBLACION INFANTIL:
 Mortalidad.

* QObesidad.

e Actividad fisica.

* TDAH.

e Peso al nacer.
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Urban green
spaces
and health

A review o evidence

Exploring pathways linking greenspace to
health: Theoretical and methodological
guidance

lana Markevych % ® 2 B, Julia Schoierer 2, Terry Hartig ¢, Alexandra Chudnovsky 9, Perry Hystad £ Angel M.
Dzhambov f, Sjerp de Viries & Margarita Triguero-Mas M 1, Michael Brauer ¥, Mark ). Nieuwenhuijsen M %],
Gerd Lupp |, Elizabeth A. Richardson ™, Thomas Astell-Burt ™ ©, Donka Dimitrova P, Xiaogi Feng ™ ©, Maya
Sadeh 9, Marie Standl b,_,loachim Heinrich * B, Elaine Fuertes ™ 1]

Residential proximity to green spaces and breast cancer risk: The multicase-
control study in Spain (MCC-Spain)

Cristina O'Callaghan-Gordo™™**, Manolis Kogevinas™™>?, Marta Cirach™™",

Gemma Castafio-Vinyals™™“", Nuria Aragonés™", Josu Delfrade™"®, Tania Feméndez-Villa",
Pilar Amiano™, Trinidad Dierssen-Sotos™, Adonina Tardon™¥, Rocio Capelo/,

Rosana Peird-Perez™™, Victor Moreno™™”, Aina Roca-Barceld”, Beatriz Perez-Gomez™",
Juana Vidan™"#, Antonio José Molina”, Madalen Oribe™', Esther Gricia-Lavedan™™*,

Ana Espinosa™™, Anténia Valentin™®™°, Marina Pollin™*, Mark J. Nieuwenhuijsen™"*




Seleccidn de sujetos y municipios

Disefio del estudio: estudio poblacional

casos-controles. (o

Seleccion de los casos y controles:

 (Casos: RETI-SEHOP

* Controles: Registro de Nacimiento del INE
— Aleatorizados y apareados por: afio de
nacimiento, sexo, municipio.
PROPORCION 6:1 = direccién domiciliaria
materna.

Q0@ O A s

Alcald de Henares
Alcobendas
Alcorcon

Boadilla del Monte
Colmenar Viejo
Coslada
Fuenlabrada

Getafe

Las Rozas de Madrid

. Leganés

. Madrid

. Majadahonda

. Mostoles

. Parla

. Pinto

. Pozuelo de Alarcon

. Rivas-Vaciamadrid

. San Fernando de Henares
. San Sebastian de los Reyes
. Torrejon de Ardoz

. Tres Cantos

. Velilla de San Antonio

. Villanueva de la Cafada

. Villanueva del Pardillo

. Villaviciosa de Odoén
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¢Como medimos la exposicion?




ICIES

extraccion de las superfi

ZAU: ZONA DE ARBOLADO URBANO

EPU: PARQUE URBANO

12 paso
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32 Buffers de exposicion




42 Calculo de la variable de exposicion

CONTROLES
> Z (SUPERFICIE TERRENO BUFFER

X : —
SUPERFICIE BUFFERTOTAL cAl. 24U TERRENO) '

< >

BUFFER DE 250M

QUINTILES DE EXPOSICION A ZAU: MEDICION EXPOSICION A EPU:

° Ql (qu|nt|| de menor exposicién) 1. BUFFERS DE EX|?05|C|ON = /ZAU

. ’) 2. DICOTOMIZACION DE LA VARIABLE:
Q 0 = AUSENCIA DE PARQUE.

* Q3 « 1 =PRESENCIA DE PARQUE.

Y Q4

* Q5 (quintil de mayor exposicion)




édééQué otras variables consideramos???

* Socio-demograficas: Sexo, fecha de nacimiento, fecha de dx...

* VVariables Socioecondmicas: tasa actividad censal y nivel
socioecondmico (censo 2001).

* Variables del entorno:
* indice de Vegetacién de Diferencia Normalizada (NDVI)

* Clasificacion tipo de urbanizaciones (DGUR)
* PM10
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NDVI

-1-0 0-0.33 0.33 -0.66 0.66 - 1
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|
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RESULTADQOS
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Andlisis descriptivo

Characteristics

Cases = address (n=55)

P value?

Controls

(n=1,935)

Sex
Boy
Girl

SES,mean(sD)
UP within 250m buffer
Yes
No
UP within 500m buffer
Yes
No
UP within 750m buffer
Yes
No
UP within 1000m buffer

Yes
No

214 (55.9%)
169 (44.1%)
4.2 (3.1)
80 (5.2)
1.10 (0.14)

302 (78.9%)
58 (15.1%)

180 (47%)
203 (53%)

303 (79.1%)
80 (20.9%)

350 (91.4%)
33 (8.6%)

371 (96.9%)
12 (3.1%)

29 (52,7%)
26 (47.3%)
2.7 (1.8)
79.9 (4)
1.08

45 (81.8%)
7 (12.7%)

23 (41.8%)
32 (58.2%)

43 (78.2%)
12 (21.8%)

50 (90.9%)
5(9.1%)

54 (98.2%)
1(1.8%)

0.49%
<0.001"
0.813"
0.350"

0.471%

0.874%

0.907#

0.591%

1076 (55.6%)

859 (44.4%)
X
80.4 (4.8)
1.13 (0.14)

1038 (53.6%)

897 (46.4%)

1569 (82.5%)

339 (17.5%)

1813 (93.7%)

122 (6.3%)

1874 (96.9%)

61 (3.1%)
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CONCLUSIONES

e Observamos:

* Parques Urbanos: reduccion de la incidencia de la leucemia infantil
a una distancia de 250m (OR=0.78, 1C95%: 0.62-0.98).

e Zonas de arbolado urbano: reduccion de la incidencia de la
leucemia infantil:

* Q3 a una distancia de 250m: (OR= 0. 69, IC95%: 0.48-1.00)
* Q4 a una distancia de 500m: (OR= 0.69, IC95%: 0.48-0.99)




PROYECTO 2: EXPLORACION EFECTO
ESPACIOS AZULES URBANOS




éQué son los espacios azules urbanos?

 Carencia de definicion concreta.

* Mecanismos similares a los espacios verdes urbanos.

* Relacionados con:
* Salud mental.
* Bienestar general.
* Obesidad.
* Riesgo CV.

Outdoor blue spaces, human health and well-being: A systematic review of
quantitative studies

Mireia Gascon™™*, Wilma E[jlema:""':', Cristina Vert®™®, Mathew P. White®,
Mark J. Nieuwenhuijsen™ "™

& refehobel, Baree besa Cor. Img Heslts Res. (CRESIH), Heapdal Chele — Drbversior de Baor slose, Borceloms, Spais

ol L5 Pampe Faldra ([IPF), Bovrebyss, Spods

“ CIHER Epidemdsdogia y Sabsd Puble s (CIHERESP), Borcsloms, Spadn
4 Furepeven Cemetre o Evroomeret & Fume Healsth,  Dinhersity of Fuster Madboal Srhoanl T, DK

BlueHealth: a study programme protocol for mapping and quantifying
the potential benefits to public health and well-being from Europe's
blue spaces 3

James Grellier '+ 2, Mathew P White 1+ 3, Maria Albin%* 3, Simon Bell + 7, Lewis R Elliott 1+ 3, Mireia Gascoén 8- - 19 11,
Silvio Gualdi "2, Laura Mancini '3, Mark ) Nieuwenhuijsen ®+ #+ 1% 11 Denis A Sarigiannis '#, Matilda van den

Bosch '3+ 18- 17 Tanja Walf "7, Susanne Wuijts '®, Lora E Fleming

Correspondence to Dr James Grellier; j.grellier@exeter.ac.uk
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Sujetos y regiones seleccionadas

1. Disefo del estudio: estudio poblacional
casos-controles.

2.  Seleccion de los casos y controles:

Selected regions:
1. Vizaya

2. Barcelona

3. Valencia

4. Murcia

* (Casos: RETI-SEHOP
* Controles: Registro de Nacimiento del INE
—> Aleatorizados y apareados por: afio de

nacimiento, sexo, provincia/CCAA.
PROPORCION 6:1 = direccidn domiciliaria
materna.




¢Como medimos la exposicion?




ios azules

Extraccion de espac
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Medicién exposicidn a los espacios azules

e Buffer de exposicion: 250-500-750-1000 metros.

3 categorias:
* Sujetos sin espacios azul en 1km - Categoria de referencia 2 0
* Grupo intermedio 2 1

 Sujetos con espacios azules en el buffer de estudio =2 Grupo de exposicion 2
2

id azul_250 azul_s00 azul_750 azul 1000 azul 250 red azul_500 red azul_750 red
id_control 114757 2003 0 0 0 1] 0 0 0
id_control_121404 2002 0 0 0 0 0 0 0
id_control 100596 2001 0 0 0 1 1 1 1
id_control_127205_2000 1 1 1 1 2 2 2
id_control_144132 2001 0 1 1 1 1 2 2
id_control 100050 2005 0 0 0 1 1 1 1
id_control_102939_2003 ) 1 1 1 1 2 2
id_control_134252 2001 0 0 0 0 0 0 0
id_control 175180 2002 0 0 0 1] 0 0 0
id_control_126734 2002 0 0 0 1 1 1 1
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Controls Cases Cases < 3 years

a
(n=410) P value

Characteristics

Same address (n=515) P value?

@
o

Age at diagnosis, mean (SD)
Activity Rate, mean (SD)

Histologic subtype
ALL

AML
Blue space within 250m buffer

<

(S

Blue space within 500m buffer

<

(S

Blue space within 750m buffer

=<

-]
c
o
wn
T
[+)
(o)
(]
g,
-+
=
=
(Y
[=]
(=}
(=]
3
o
c
=
-y
(0]
=

es

(n=5,616)

3,126 (55.7%)
2,490 (44.3%)
X
76.3 (4.8)
1.06 (0.13)

708 (12.6%)
4,908 (87.4%)

1,630 (29%)
3,986 (71%)

2,353 (41.9%)
3,363 (58.1%)

2,934 (52.2%)
2,682 (47.8%)

(n=936)

521 (55.7%)
415 (44.3%)
4.9 (0.12)
76 (0.15)
1.05 (0.12)

758 (81.0%)
144 (15.4%)

102 (10.9%)
834 (89.1%)

240 (25.6%)
696 (74.4%)

354 (37.8%)
582 (62.2%)

455 (48.6%)
481 (51.4%)

283 (55%)
232 (45%)
5.0 (3.6)
75.8 (4.7)
1.05 (0.12)

421 (81.8%)
78 (15.1%)

55 (10.7%)
460 (89.3%)

135 (26.2%)
380 (73.8%)

205 (39.8%)
310 (60.2%)

264 (51.3%)
251 (48.7%)

0.794%#
0.625"
0.535"
0.605°

0.898#

0.812%

0.457#%

0.334%

224 (54.6%)
186 (45.4%)
2.0 (1)
75.9 (4.5)
1.04 (0.12)

305 (74.4%)
84 (20.5%)

46 (11.2%)
364 (87.8%)

99 (24.2%)
311 (75.8%)

151 (36.8%)
259 (63.2%)

196 (52.2%)
214 (47.8%)

0.122%

0.790"
0.7264"

0.032%#

0.340%

0.119%

0.074*




Exposicion a espacios azules
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CONCLUSIONES

* Descenso de la incidencia en buffer de exposicion mas
cercanos al lugar de residencia.

* Leucemia infantil en general
LA

* Descenso de la incidencia del subtipo LMA en buffers
de exposicion mas alejados al lugar de residencia.
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COMENTARIOS FINALES

e Los espacios urbanos pueden jugar un papel relevante en la incidencia
de la leucemia infantil.

* Retos/dificultades: Proyectos en progreso:

e i Mecanismo causal? e Efecto de las carreteras en

 Establecer criterios de los espacios urbanos.
seleccion de buffers * Incidencia cancer infantil
homologados. relacionada con la

. Introd.u.ccién de exposicion al mar Menor.
exposiciones
ambientales
individuales.
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